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Okresny urad Ludenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie ako prislu§ny orgéan $tatnej spravy
podfa § 1 ods. 1 pism. ¢) a § 5 ods. 1 zdkona &. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 3 ods. 1
pism. e) a § 4 ods. 1 zdkona €. 180/2013 Z.z. o organizacii miestnej $tatnej spravy a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a podla § 53 ods. 1 pism. ¢) a § 56 pism. b) zdkona &.
24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov(d’alej len ,,zakon & 24/2006 Z.z.“), po ukon&eni zistovacieho konania podla
§ 29 zakona &. 24/2006 Z. z. vo veci navrhovanej ¢innosti ,,Obytna zéna — rodinné domy, FiPakovo*,
ktorej navrhovatel'om je spoloénost navrhovatela ARDIS, a.s., Krizna 13, 965 01 Ziar nad Hronom,
ICO: 36 056189, ktord splnomocnila na zastupovanie spolodnost INECO, s.r.o., Mladych
budovatelov 2, Banska Bystrica, ICO: 36 738 379, a na zklade vykonaného spravneho konania podl'a
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskors$ich predpisov (d’alej len ,,zakon &. 71/1967 Zb.)

takto

rozhodol:

Navrhovana ¢innost,, ,,Obytna zéna — rodinné domy, Filakovo*,

sa nebude posudzovat’

podl'a zékona ¢&. 24/2006 Z. z..

Utelom navrhovanej &innosti je vystavbu obytnej zény — 70 rodinnych domov v meste Filakovo.
Umiestnenie navrhovanej ¢innosti:

Kraj: Banskobystricky

Okres: Ludenec

Obec: Fil'akovo

Katastralne izemie: Fil'akovo

Parcely: KN E 1508, E 1421, C 3888/1, C 3867/1, C 3891/1, C 1824/1, C 3858/1.

Toto rozhodnutie vydané v zistovacom konani opraviluje navrhovatela navrhovanej &innosti,
vsalade s § 29 ods. 12 zdkona &.24/2006 Z.z., podat navrh na zalatie povolovacieho konania
k navrhovanej ¢innosti.

Pri priprave dokumentdcie stavby k izemnému konaniu a v procese konani o povoleni &innosti
podla osobitnych predpisov bude potrebné zohladnit’ tieto konkrétne poZiadavky vo vitahu
k navrhovanej Cinnosti, ktoré vyplynuli zo stanovisk dorucenych k zdmeru a z opatreni navrhnutych
v zdmere:

- Navrhnuté dopravné napojenie prekonzultovat a o z4vizné stanovisko poZiadat spravcov
dotknutych komunikacii ovplyvnenych navrhovanou ¢&innostou aich poZziadavky respektovat
v plnom rozsahu.



VSetky dopravné parametre navrhnat v sulade s prislusnymi normami STN atechnickymi
predpismi.

Vzhl'adom na blizkost’ Zelezni¢nej stanice Filakovo si mozné negativne vplyvy Zelezni€nej
prevadzky na navrhovand obytnd zonu. Voc€i spravcovi ZelezniCnych trati nebude mozné
uplatiovat’ poZiadavku na realizaciu opatreni na ich eliminaciu, pretoZze negativne UCinky
ZelezniCnej prevadzky su v Case realizacie zname.

Oznalit’ cesty v predloZzenom zémere v stlade s rozhodnutim MDVRR SR o usporiadani cestnej
siete, ucinnym od 06.05. 2015.

Dodrzat predpisy na ochranu zdravia, zakon €. 355/2007 Z. z.

Dodrzat’ vyhlaSku MZ SR €. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poZiadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
avibracii v Zivotnom prostredi v zneni vyhlasky MZ SR €. 237/2009 Z. z. (aj zo stavebnej
¢innosti),

Dodrzat” vyhld&Sku MZ SR ¢&. 259/2008 Z. z. o podrobnostiach o poZiadavkach na vnatorné
prostredie budov a o minimalnych poziadavkach na byty niZSieho Standardu ana ubytovacie
zariadenia,

Dodrzat’ STN 73 4301 - Budovy na byvanie, STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov - Cast’ 1
a 2: Denné osvetlenie budov na byvanie,

Dodrzat’ vyhlasku MZ SR €. 528/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o poziadavkach na
obmedzenie oZiarenia z prirodného Ziarenia v zneni vyhlasky MZ SR €. 295/2015 Z. z. (urCit’
radonovy index stavebného pozemku av pripade potreby zabréanit' prieniku radénu do budov
podla STN 73 06 01 Ochrana stavieb proti radonu z podloZia).

PozZiadat’ Okresné riaditel'stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Luéenci v rdmci Uzemného,
stavebného a kolaudacného konania podla § 25 ods. 1 pism. b) zdkona NR SR €. 314/2001 Z.z.
o ochrane pred poZiarmi v zneni neskorSich predpisov a § 40 vyhlasky MV SR €. 121/2002 Z.z.
0 poZiarnej prevencii v zneni neskorsich predpisov o vyjadrenie.

ReSpektovat’ z&sady ochrany pol'nohospodarskej pody v zmysle zékona €. 220/2004 Z.z. o ochrane
a vyuZzivani pol'nohospodéarskej pody.

ReSpektovat’ zédkon €. 364/2004 Z.z. o vodéch (vodny zékon), Vyhlasku €. 100/2005 Z. z., ktorou
sa ustanovuji podrobnosti o zaobchadzani s nebezpe€nymi latkami o nalezitostiach havarijného
planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vdd a ostatné sdvisiace platné pravne
predpisy a normy. -

Pocas vystavby pouzivat’ také materialy, technologické postupy, mechanizmy a zariadenia, ktoré
budu Setrné k vodam.

Stavebné a dopravné stroje a ostatné mechanizmy udrziavat' v dobrom technickom stave a pri
zaobchadzani s nimi a zne€istujdcimi latkami urobit’ potrebné opatrenia v zmysle § 39 vodného
zakona a vyhlasky ¢ 100/2005 Z. z., aby nemohlo dojst’ k Uniku znecistujlcich latok do
povrchovych alebo podzemnych vod alebo do prostredia s nimi stvisiaceho a neohrozila sa ich
kvalita.

Pre etapu vystavby je potrebné na zniZenie praSnosti Cistit' a kropit' manipulatné a dopravné
plochy.

Rozpracovat' v textovej aj grafickej Casti dopravné napojenie, ako aj celkov( organizaciu dopravy
v Uzemi slOvisiacom s navrhovanou cinnostou v salade s prislusnymi normami STN
a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.

Dopracovat’ dopravno - kapacitné postdenie v sulade s prislusnymi normami STN a metodikami
(STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010, Metodika dopravno-kapacitného
posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujice krizovatky ovplyvnené
zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit' SirSie vztahy vychadzajuce z vyvoja
dopravnej situacie v dotknutom tzemi, z jej st€asného stavu a aj z koncep&nych materidlov mesta
zaoberajlcich sa vyvojom dopravy v buducnosti (20 rokov od uvedenia stavby do prevadzky).
ReSpektovat’ Technicko-kvalitativne podmienky MDVRR SR, ¢ast’ 9 - Kryty chodnikov a inych
ploch z dlazby, Technické podmienky projektovania odvodiovacich zariadeni na cestnych
komunikéaciach ako aj ostatné s tym suvisiace technické predpisy v plnom rozsahu.



- Vyhodnotit' salad vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti s ochranou zelene v sulade
snormou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83 7016 Rastliny a
ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

- Uplatriovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Stratégie adaptacie Slovenskej republiky
na nepriaznivé dosledky zmeny klimy" schvaleny uznesenim vlady SR €. 148/2014.

- Spracovat’ aktudlny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy reéalnych
vplyvov a uvedené zistenia pouzit' ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného
posudzovaného zameru v oblasti geolégie a hydrogeoldgie.

- Dolozit hydraulicky vypocCet prietokovych mnoZstiev ORL, dazdovej a odpadovej kanaliz&cie a
ostatnych vodnych stavieb.

Oddévodnenie

Spolocnost  INECO, s.r.0., Mladych budovatelov2, Bansk4 Bystrica, I1CO: 36
738 379 splnomocnena na zastupovanie navrhovatelom ARDIS, a.s., Krizna 13, 965 01 Ziar nad
Hronom, 1CO: 36 056 189, predloZila dfia 06.12.2016 Okresnému Gradu Lugenec, odboru starostlivosti
o0 Zivotné prostredie podla § 29 zékona €. 24/2006 Z. z. zamer ,,Obytna zona - rodinné domy,
Fil'akovo*, v ku Filakovo.

Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o  Zivotné prostredie rozhodnutim ¢ OU-LC-OSZP-
2016/012127-1 zo dia 14.12.2016 prerusil konanie podla § 29 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. v stlade s 8§
22 ods. 5 zakona €. 24/2006 Z. z. vo veci zistovacieho konania podla § 29 zékona €. 24/2006 Z. z. pre
navrhovanu €innost ,,Obytna zéna - rodinné domy, Filakovo* pre navrhovatela ARDIS, a.s., Krizna 13,
965 01 Ziar nad Hronom, ICO: 36 056 189, ktora splnomocnila na zastupovanie spolo¢nost’ INECO,
s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, Banska Bystrica, ICO: 36 738 379

Nakol'ko predloZeny zamer navrhovanej Cinnosti ,,Obytn& zona - rodinné domy, Fil'akovo*, nemal
formélne ani obsahové nélezitosti v stlade s § 22 ods. 3 zakona €. 24/2006 Z.z. ani prilohy €. 9 zakona
€. 24/2006 Z.z. tunajsi Grad ho podla § 19 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. av Sulade s § 22 ods. 5 zakona €.
24/2006 Z.z. vrétil na doplnenie a ur€il na doplnenie lehotu do 30.01.2017 a zarover urcil rozsah jeho
doplnenia ato najma:

A) Zéamer spracovat' v stlade s 8 22 ods. 3 podla prilohy €. 9 zakona €. 24/2006 Z.z. a to najmé:

1 Dopracovat’ kapitolu ,,zakladné Gdaje o navrhovatelovi“ v stlade s prilohou ¢ 9 k zadkonu ¢&.

24/2006 Z.z.
2. Doplnit identifikatné udaje o uZivatelovi.
3. Dopracovat plosné charakteristiky a parametre navrhovanej ¢innosti v zmysle zakona ¢. 24/2006
Z.z. a v sUlade s prilohou ¢. 8 zakona €. 24/2006 Z.z..

4. Ujasnit’ dévod predloZenia uvedeného zadmeru na vykonanie zistovacieho konania, nakolko
v Casti ,,1.9 Charakter navrhovanej cCinnosti“ sa uvadza, Ze ,vzhladom na vy3Sie uvedené
charakteristiky nespada €innost’ posudzovana v predkladanom zdmere pod zistovacie konanie*.
Upresnit’ predmet navrhovanej Cinnosti.
DoloZit dokument potvrdzujuci sulad s Gzemnym planom mesta Fil'akovo.
Prehodnotit’ a prepracovat’ dotknuté organy, povolujdci orgén, rezortny organ a dotknutt obec.
Dopracovat’ kapitolu ,,charakteristika prirodného prostredia vratane chranenych Uzemi [napr.
navrhované chranené vtaCie Uzemia, Uzemia eur6pskeho vyznamu, eurdpska slstava chranenych
Uzemi (Natura 2000), narodné parky, chrénené krajinné oblasti, chrnené vodohospodarske
oblasti].*
9. Zosuladit' v zdmere uvadzané plosné charakteristiky, poZiadavky na vstupy a z&ber pody a naroky

na zastavané Uzemie.

© No o



10. Dopracovat’ kapitolu ,,Postdenie oCak&vanych vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ¢asového
priebehu pdsobenia.*

11. V kapitole ,,Predpokladané vplyvy presahujice Statne hranice” identifikovat vsetky vplyvy
presahujuce Statne hranice nie iba priame.

12.Spracovat’ kapitolu ,,Porovnanie variantov navrhovanej Cinnosti a navrh optimalneho variantu
vratane porovnania s hulovym variantom)* v sulade s prilohou €. 9 z&kona €. 24/2006 z.z.

13.Spracovat’ zdmer v sulade s prilohou €. 9 zdkona €. 24/2006 Z.z. a to aj formalne aj obsahovo.

14Jednotlivé pojmy pouZivané v zamere zosuladit s platnou legislativou.

15.Zosuladit jednotlivé Udaje uvadzané v zdmere.

16-Pri spracovani zémeru pouZzit' platnu legislativu nakolko niektoré pouZité pravne predpisy
uvadzané v zamere boli zrusené resp. zmenené.

Zéroven bol navrhovatel upozorneny, Ze pocas preruSenia konania lehoty podla S 29 ods. 5 zakona ¢
71/1967 Zb. neplynd.

Navrhovatel’ doplnil Ziadost v uréenom termine.

Na zaklade Ziadosti navrhovatela, Okresny Grad v Lucenci, odbor starostlivosti o zivotné
prostredie listom ¢. OU-LC-OSZP-2016/0010611-1 zo dria 18.11.2016 upustil od poZiadavky variantného
rieSenia a v zamere je navrhovana ¢innost’ posudzovana v jednom variantnom rieSeni a je porovnana s
nulovym variantom, to je stavom, ak by sa navrhovana ¢innost nerealizovala.

Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, v stlade so zdkonom €. 24/2006
Z.z. a zakonom c. 71/1967 Zb., zaCal spravne konanie vo veci zistovacieho konania navrhovanej ¢innosti,
diiom doruéenia zadmeru navrhovatelom, o ¢om upovedomil Uc€astnikov konania, rezortny organ’
povolujuci organ, dotknuté organy a dotknutl obec, ktorym zaroven podla § 23 ods. 1zéakona €. 24/2006
Z.z. zaslal ozndmenie o vypracovani zameru.

Prislusny orgadn  zverejnil  bezodkladne na webovom sidle ministerstva http:/
http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obytna-zona-rodinne-domy-filakovo, zamer a oznamenie
o predloZeni z&meru, ktoré obsahovalo zékladné Udaje o navrhovanej €innosti podla § 23 ods. 1zakona €.
24/2006 Z.z. a suCasne informé&ciu pre verejnost podla § 24 ods. 1z&kona €. 24/2006 Z.z..

Navrhovana cinnost svojimi parametrami podla prilohy ¢ 8 kzdkonu €. 24/2006 Z.z. bola
navrhovatel'om zaradenéa do
Kapitoly: 9. Infrastruktra,
- polozka Cislo 16: ,,Projekty rozvoja obci vratane a) pozemnych stavieb alebo
ich siborov (komplexov), ak nie st uvedené v inych polozkach tejto prilohy*

Navrhovana €innost’ podlieha zistovaciemu konaniu o posudzovani vplyvov navrhovanej €innosti podla
8§ 18 ods. 2 pism. b) zdkona €. 24/2006 Z.z., ktore prislusny organ vykonal podl'a § 29 toho istého zakona.

Umiestnenie navrhovanej Cinnosti:

Kraj: Banskobystricky

Okres: Lucenec

Obec: Fil'akovo

Katastrélne uzemie: Fil'akovo

Parcely: KN E 1508, E 1421, C 3888/1, C 3867/1, C 3891/1, C 1824/1, C 3858/1.

Popis navrhovanej ¢innosti:
Predkladany zamer posudzuje vystavbu obytnej zény spolu s realizaciou inzinierskych sieti,
ich napojenim na verejné siete a vytvorenim obsluznych pléch pre kolesovi a peSiu dopravu.


http://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/obytna-zona-rodinne-domy-filakovo

- plocha pozemku stavebnika 58 480 m2

- zastavana plocha (komunikacie a chodniky) 9 059 m2

- presna rozloha a konfigurécia rodinnych domov bude rieSena v dalSom stupni
projektovej dokumentécie individualne podl'a poziadaviek buddcich vlastnikov
- pocet individualnych rodinnych domov 70.

Zvolena lokalita sa nachadza v juznej Casti mesta Filakovo. Dotknuté (zemie je v sGCasnosti volna
disponibilnd plocha bez vzrastlej zelene a bez nadzemnych stavebnych objektov. Doposial’ bolo
vyuzivané na polnohospodarske Gcely ako orna poda. Dopravné napojenie je pristupné zo Sportovej
ulice. Vodovod, plynovod, kanalizécie, verejné osvetlenie a telekomunikacné vedenia st navrhnuté na
pripojenie z Biskupickej cesty. Koeficient zastavania pozemku je 40% - t.j. taky bude maximalny mozny
podiel zastavanej plochy objektu k celkovej ploche pozemku. Budované budu rodinné domy s maximalne
dvomi nadzemnymi podlaZziami, vratane obytného podkrovia. Strechy budd ploché, manzardové s
mozZnostou umiestnenia vikierov a streSnych okien.

V zdkonom stanovenom termine, resp. do terminu vydania tohto rozhodnutia dorucili Okresnému
Gradu Lucenec, odboru starostlivosti o zivotné prostredie svoje pisomné stanoviska nasledovné
subjekty (stanoviska su uvadzané v skratenom zneni):

1. Ministerstvo dopravy a vystavby SR (list & 06080/2017/SZEU/20177 zo dia 13.03.2017): ma
k navrhovanej Cinnosti nasledovné pripomienky:

Navrhnuté dopravné napojenie Ziadame prekonzultovat’ a o zavézné stanovisko poZiadat’ spravcov
dotknutych komunikacii ovplyvnenych navrhovanou Cinnostou aich poZiadavky reSpektovat
v plnom rozsahu.

Vsetky dopravné parametre navrhnat’ v stlade s prislusSnymi normami STN atechnickymi
predpismi.

Vzhl'adom na blizkost’ ZelezniCnej stanice Filakovo upozoriiujeme na moZzné negativne vplyvy
Zelezni¢nej prevadzky na navrhovan( obytnd zénu. Voci sprévcovi ZelezniCnych trati nebude
moZné uplatiovat’ pozZiadavku na realizaciu opatreni na ich eliminéciu, pretoZe negativne ucinky
ZelezniCnej prevadzky su v Case realizécie zndme.

Upozoriuje na chybné oznacenie ciest Ill. triedy v predlozenom zamere, rozhodnutim MDVRR
SR o usporiadani cestnej siete, u¢innym od 06.05.2015 sa v cestnej sieti preCislovali cesty Ill.
triedy na GUzemi SR novymi Stvorcifernymi Cislami. Rozhodnutie spolu s prevodnikom Cisel su
zverejnené na stranke www.ssc.sk. Chybné oznacenia Ziadame v dalSom stupni pripravy opravit

MDV SR suhlasi s ukon€enim procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie navrhovanej
¢innosti za podmienky reSpektovania uvedenych poZiadaviek.

2. Banskobystricky samospravny kraj, oddelenie regionélneho rozvoja (list €. 06284/2017/ODDRR-
26702/2017 zo dna 02.03.2017): dava nasledovné stanovisko kzameru: ,,Nem& pripomienky
k zameru.“

Regionalny arad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci (list €. 252-002/2017-Kg, zo dia
13.03.2017) dava nasledovné stanovisko: so z&merom suhlasi a pri navrhu a realizacii predmetného
zameru musia byt dodrzané predpisy na ochranu zdravia, zakon ¢&. 355/2007 Z. z. ajeho
vykonavacie predpisy, najma:

vyhlddka MZ SR €. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotéch
hluku, infrazvuku avibracii a o poZiadavkach na objektiviz&ciu hluku, infrazvuku a vibracii
v Zivotnom prostredi v zneni vyhlaSky MZ SR ¢. 237/2009 Z. z. (aj zo stavebnej Cinnosti),
vyhlaska MZ SR €. 259/2008 Z. z. o podrobnostiach o poziadavkach na vnutorné prostredie budov
a 0 minimalnych poZiadavkach na byty niZSieho Standardu a na ubytovacie zariadenia,


http://www.ssc.sk

- STN 73 4301 - Budovy na byvanie, STN 73 0580-2 Denné osvetlenie budov - Cast’ 1a 2: Denné
osvetlenie budov na byvanie,

- Vyhlaska MZ SR ¢&. 528/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o poZiadavkach na
obmedzenie oZiarenia z prirodného Ziarenia v zneni vyhlasky MZ SR €. 295/2015 Z. z. (urCit’
radonovy index stavebného pozemku av pripade potreby zabranit' prieniku radénu do budov
podla STN 73 06 01 Ochrana stavieb proti radonu z podloZia).

. Okresné riaditel’stvo hasi¢ského a zachranného zboru v Lucenci (list ¢. ORHZ-LC1-149-001/2017
zo dna 07.03.2017"): konStatuje, Ze sa vyjadri v ramci Uzemného, stavebného a kolaudacného konania
podla § 25 ods. 1pism. b) zdkona NR SR €. 314/2001 Z.z. o ochrane pred poZiarmi v zneni neskorsich
predpisov a § 40 vyhlaSky MV SR ¢ 121/2002 Z.z. o poZziarnej prevencii v zneni neskorSich
predpisov, v pripade ak dojde k realiz&cii objektov.

. Okresny Urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, referat pddohospodarstva (list €.
OU-BB-O0P4-2017/010299-002/6GJ zo dna 08.03.2017): pozaduje v celom rozsahu reSpektovat
zasady ochrany polnohospodarskej pddy v zmysle zakona €. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZivani
polnohospodéarskej pody.

. Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie - Statna sprava odpadového
hospodarstva (list &. OU-LC-OSZP-2017/002513-1 zo dfia 14.03.2017): dava nasledovné stanovisko
k zameru: ,hevyZzaduje dalSie posudzovanie o hodnoteni vplyvov na Zivotné prostredie, vzhladom na
rozsah posudzovanej Cinnosti. Realiz&ciu zameru odporacame rieSit’ pripomienkovanim v Gzemnom a
stavebnom konani*.

. Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie - Statna sprava ochrany prirody a
krajiny (list €. OU-LC-OSZP-2017/002494-1 zo dna 15.03.2017)'. dava nasledovné stanovisko'.
»Posudzované (zemie nezasahuje do ziadneho maloploSného ani velkoploSného chraneného Gzemia
a neevidujeme tu vysSie zaujmy ochrany prirody a krajiny. Na zaklade predloZzeného zameru orgén
Statnej spravy ochrany prirody a krajiny konstatuje, Ze na dotknutom Uzemi plati prvy stupefi ochrany
podla 8 12 zékona €. 543/2002 Z.z. oochrane prirody akrajiny v zneni neskorSich predpisov .
Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny organ Statnej spravy
ochrany prirody a krajiny po preStudovani zmeny predlozeného zameru ,,Obytna zéna - rodinné domy,
Filakovo“ ako dotknuty orgdn Statnej ochrany prirody akrajiny konStatuje, Ze vzhladom na
umiestnenie a charakter navrhovanych prac by nemalo dojst' k vyraznému negativnemu vplyvu na
prirodné prostredie, pokial sa ¢innosti budi realizovat v sulade so zamerom.*

. Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie- Statna sprava ochrany ovzdusia
(list ¢ OU-LC-OSZP-2017/02506-1 zo dfa 10.03.2017) - dava nasledovné stanovisko', nemé
namietky k navrhovanej Cinnosti a nevyZaduje Cinnost’ posudzovat’ podla zdkona ¢. 24/2006 Z.z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie aozmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov za predpokladu dodrzania v zdmere uvadzanych opatreni na zmiernenie
nepriaznivych vplyvov na Zivotné prostredie a opatreni na obmedzovanie emisii.

Zaroven upozorfuje, na nasledovné:

- na kvalitu ovzduSia bude mat’ negativny vplyv zneCistovanie spdsobené stavebnou Cinnost'ou
(ploSnym zdrojom zneCistovania ovzduSia), ktoré vSak po ukonceni vystavby zanikne.
ZneCistovanie pristupovej komunikécie, prasnost’ pri manipulacii zemnym materidlom a hluk
stavebnych strojov sa neda vylucit, ale da sa zmiernit’ dodrziavanim predpisov.

Pre etapu vystavby je potrebné na znizenie praSnosti Cistit' a kropit' manipulacné a dopravné
plochy.
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Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie- Statna vodnéa sprava (list ¢. OU-
LC-OSZP-2017/002988-1 zo dfia 03.03.2017): dava z hladiska ochrany povrchovych a podzemnych
vOd a vodnych pomerov sthlasné stanovisko a konstatuje nasledovné'. ,,Organ Statnej vodnej spravy
stihlasi s vykonanim navrhovanych opatreni na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej
¢innosti na povrchové a podzemné vody a na ostatné zlozky Zivotného prostredia uvedené v zdmere a
suCasne poZaduje, aby pri podrobnom rieSeni zameru pocas jeho uskutoCriovania ako aj pocas
vykonavania ¢innosti podla predloZzeného zameru boli reSpektované nasledovné poziadavky:

1. ReSpektovat’ vodny zdkon, VyhlaSku ¢. 100/2005 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o
zaobchédzani s nebezpecnymi latkami o naleZitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni
mimoriadneho zhorSenia véd a ostatné suvisiace platné pravne predpisy a normy.

2. Pouzivat' také materialy, technologické postupy, mechanizmy a zariadenia, ktoré budd Setrné k
vodam.

3. Stavebné a dopravné stroje a ostatné mechanizmy udrzZiavat' v dobrom technickom stave a pri
zaobchadzani s nimi a znecistujucimi latkami urobit’ potrebné opatrenia v zmysle § 39 vodného
zékona a vyhlasky €. 100/2005 Z. z., aby nemohlo ddjst’ k uniku zneCistujdcich latok do
povrchovych alebo podzemnych vod alebo do prostredia s nimi stvisiaceho a neohrozila sa ich
kvalita.

Vzhl'adom na to, Ze sa poCas uskutoCfiovania navrhovanej €innosti neoCakavaju vyznamné negativne

vplyvy na povrchové a podzemné vody, Okresny Grad Luenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
ako prislusny organ Statnej vodnej spravy nepozaduje, aby navrhovana ¢innost’ bola dalej posudzovana
podla zakona €. 24/2006 Z. z..

10.

Verejnost’ - Zdruzenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, Rovniankova 14, Bratislava-
Petrzalka, zastupend Marcelom Slavikom - predsedom ZdruZenia domovych samosprav (e-
mail zo dria 26.02.2017): vo svojom stanovisku uvadza nasledovné: oi ,,

a) ZdruZeniu domovych samosprav vyplyva vzmysle 8 82 ods. 3 zékona €. 543/2002 Z.z.
o0 ochrane prirody a tvorby krajiny av zmysle 8 24ods. 2 zdkona €. 24/2006 Z.z o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie postavenie zainteresovanej verejnosti pri posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredie a postavenie G€astnika vyrubového konania.*

b) Zaroven mé k navrhovanej €innosti nasledovné pripomienky:

1) Ziadame podrobne rozpracovat' v textovej aj grafickej Casti dopravné napojenie, ako aj celkov(
organizaciu dopravy v Gzemi stvisiacom s navrhovanou ¢innostou v stlade s prisluSnymi
normami STN a Technickymi podmienkami TP 09/2008 , TP 10/2008.

2) Ziadame doplnit dopravno - kapacitné posudenie v stlade s prislusnymi normami STN a
metodikami (STN 73 6102, STN 73 6101, Technické podmienky TP 10/2010 , Metodika
dopravno-kapacitného posudzovania vplyvov velkych investicnych projektov) pre existujlce
krizovatky ovplyvnené zvySenou dopravou navrhovanej stavby a zohladnit' Sirie vztahy
vychédzajlice z vyvoja dopravnej situdcie v dotknutom Uzemi, z jej sGCasného stavu a aj z
koncepénych materialov mesta zaoberajicich sa vyvojom dopravy v buduicnosti (20 rokov od
uvedenia stavby do prevadzky).

3) Ziadame overit’ obsluhu Gzemia verejnou hromadnou dopravou; Ziadame, aby prislusna zastavka
hromadnej dopravy bola maximalne v 5-mindGtovej peSej dostupnosti.

4) Ziadame overit’ vypodet potrebného poctu parkovacich miest v stlade s aktualnym znenim
prislusnej normy STN 73 6110.

5) Ziadame, aby parkovacie miesta boli rieSené formou podzemnych garazi pod objektami stavieb
apovrch (zemia upraveny ako lokalny parCik, maximalne pripiStame vyuZitie striech
parkovacich domov ako zatravnenych ihrisk ¢i outdoorovych cvicisk.

6) Podl'a ustanovenia § 2 zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon)
v zneni neskorSich predpisov sa pozemné komunikécie budujd, rekonStruujd, spravujd a
udrZiavaju v sulade so zdsadami Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja
dopravy a vzhl'adom na ochranu zivotného prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikacii sa
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vykonéva podla platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a objektivne
zistenych vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infraStruktdre. Na zabezpecenie uvedenych dloh
ministerstvo v stlade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje a vydava technické
predpisy rezortu, ktoré usmerfiuju pracu investorov, projektantov a zhotovitelov v réznych
oblastiach (Cinnostiach) cestnej infraStruktiry. Technické predpisy rezortu su zverejfiované v
plnotextovom zneni na  webovom _sidle Slovenskej spravy ciest
www.ssc.sk/sk/Technickepredpisy-rezortu.ssc. Ziadame reSpektovat’ Technicko-kvalitativne
podmienky MDVRR SR, ¢ast 9 - Kryty chodnikov a inych pléch z dlazby, Technické
podmienky projektovania odvodiovacich zariadeni na cestnych komunikéciach ako aj ostatne
spominané technické predpisy v plnom rozsahu.
V pripade nevyhnutnosti povrchovym stéti ako aj na ploché strechy a iné spevnene vodorovne
plochy poZadujeme pouzitie retencnej dlazby, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel
priesakovej plochy preukazatelne zadrZania miniméalne 8 1vody/m po dobu prvych 15 min.
dazda a zniZzia tepelné napatie v danom uzemi, vid informaCny material Narodnej recyklacnej
agentiry SR www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf. Tieto materidly splfiaju
technické predpisy definované v predchédzajicom bode tychto pripomienok.

8) Ziadame spracovat’ dokument ochrany prirody podla §3 ods.3 aZ ods.5 zadkona OPK ¢&.543/2002
1.7,. a predlozit ho prislusnému organu ako podklad rozhodnutia o posudzovani vplyvov na

Zivotné prostredie.

Ziadame vyhodnotit’ stlad vystavby a prevadzKy navrhovanej ginnosti s ochranou zelene v

stlade snormou STN 83 7010 Ochrana prirody, STN 83 7015 Praca s pddou, STN 83 7016

Rastliny a ich vysadba a STN 83 7017 Travniky a ich zakladanie.

10) Ziadame dodrzat’ ustanovenia zakona &. 364/2004 Z.z. o vodach (vodny zakon). ~

11) Ziadame dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabréanit neZiaducemu uniku
Skodlivych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

12) Ziadame dosledne uplatiovat’ strategicky dokument Slovenskej republiky "Strategle adaptaue
Slovenskej republiky na nepriaznivé doésledky zmeny klimy" schvéaleny uznesenim vlady SR c.
148/2014. ) ) . P

13) Nakladanie s vodami, zabezpeCenie spradvneho vodného reZimu ako a vysporiadame a
s klimatickymi zmenami je komplexnd a systematicka Cinnost; v zmysle 83 ods. 4 aZz 5 zakona
OPK €.543/2002 Z.z. su pravnické osoby povinné zapracovavat' opatrenia v oblasti Zivotne o
prostredia uz do projektovej dokumentacie. Spdsob ako sa dand problematika vyriesi je na

rozhodnuti navrhovatela, musi viak spifiat’ isté kvalitativne aj technické parametre, viac k tejto
téme napr.: http://www.uzemneplanv.sk/zakon/nakladanies-vodami-z-povrchoveho-odtoku-w

7)

9

14) Zia?jg(r:r?e definovat’ najbliZSiu existujdci obytnd, event, ind zastavbu s dlhodobym pobytom osob
v okoli navrhovanej €innosti, vo vézbe na hlukové, rozptylové vplyvy, dendrologicky posudok
a svetlotechnicky posudok. ...

15) Vyskovo aj funk&ne zosuladit' s okolitou najblizSou zastavbou.

16) V okoli zdmeru navrhujeme realizaciu lokalneho parciku ako samostatného stavebného objektu,
ktory vSak po realizacii bude pristupny Sirokej verejnosti.

17) PoZadujeme, aby v pripade kladného odporGcacieho stanoviska bol realizovany park ako verejny
mestsky park a vhodne zaCleneny do okolitého Gzemia a vol'ne pristupny zo v3etkych smerov

18) Nahradnu vysadbu Ziadame rieSit' vylucne vysadbou vzrastlych stromov v danej lokalite.
Nesuhlasime s finan¢nou nahradou spologenskej hodnoty.

19) Nahradni vysadbu a lokalny parCik Ziadame rieSit’ tak, aby prispievali k zlepSovaniu lokalnej
mikroklimy aLeJ bilancie.

20) Alternativou k bodom 11 aZ 14 by bolo realizicia zatravnenej strechy (mozu byt pou2|te a;
vegetacné dielce Specifikované v bode 5) a stromoradie obkolesujuce pozemok. Zatravnena
strecha pozitivne prispieva k mikroklimatickej bilancii a zaroven je prirodzenou termoreguléciou,
navyse znizujucou néklady na termoregulaciu objektu.

21) Ziadame, aby sUCastou stavby a architektonického stvarnenie verejnych priestorov v podobe

" fasady exteriérov a spolocnych interiérovych prvkov bolo aj nehnutelné umelecke dielo
neoddelitelné od samotnej stavby (socha, plastika, reliéf, fontdna a pod.). Tymto sa dosiahne
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budovanie socialneho, kultirneho a ekonomického kapitalu nielen pre dand lokalitu a mesto, ale
hlavne zhodnotenie investicie ekonomicky aj marketingovo.

22) Vyber stvarnenia a aj konkrétneho autora diela podla bodu 14 bude predmetom obstaravania
resp. sUtaZe, ktora ma spifat minimélne nasledovné charakteristiky: - otvorené sitaZ, o ktorej sa
dozvie relevantny okruh potencidlnych autorov; - zverejnend na webstranke projektu; - vo
vyberovej komisii bude zastupca investora, architekt spracUvajlci projektovi dokumentaciu,
zastupca mestskej aj miestnej samospravy, zastupca zainteresovanej verejnosti a predstavitel
akademickej umeleckej obce; - investor bude reSpektovat’ vysledok tejto sltaze; - dielo
reSpektuje charakter a obsah stavby, priestoru v ktorom sa umiestni ako aj charakter danej
lokality.

23) Statiku stavby Ziadame overit’ nezavislym oponentskym posudkom.

24) Vyhodnotit’ zamer vo vztahu s geoldgiou a hydrogeoldgiou v dotknutom Gzemi. PoZadujeme
spracovat’ aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum a spracovanim analyzy realnych
vplyvov a uvedené zistenia pouzit’ ako podklad pre spracovanie analyzy vplyvov navrhovaného
posudzovaného zdmeru v oblasti geoldgie a hydrogeoldgie.

25) Ziadame dolozit hydraulicky vypolet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej a odpadovej
kanalizécie a ostatnych vodnych stavieb.

26) Ziadame overit' navrh Ginnosti s Gzemnym planom za predpokladu maximalnych intenzit
predpokladanych Cinnosti aj v okolitom Uzemi. V tomto duchu nésledne preverit' aj vsetky
predchadzajlice body n&sho vyjadrenia. Pri posudzovani hodnoteni stladu s Gzemnym planom je
doleZité zohladnovat' nielen stanovené regulativy, ktoré sa tykaju technickych rieSeni, ale
rovnako aj dalSie atribaty socidlnej aobCianskej vybavenosti a charakteru U(zemia a
navrhovaného zémeru.

27) Ziadame dosledne dodrZiavat' zakon o odpadoch €.79/2015 Z.z.

28) Ziadame vyriesit a zabezpetit' separovany zber odpadu; v dostatotnom mnoZstve zabezpegit
umiestnenie zbernych nadob osobitne pre zber:

0O komunélneho zmesového odpadu oznaceného ciernou farbou i,
0O kovov oznaceného Cervenou farbou

O papiera oznaCeného modrou farbou

O skla oznaCeného zelenou farbou

O plastov oznaceného Zltou farbou

O bio-odpadu oznaceného hnedého farbou

29) Ziadame pouzivat v maximalnej moznej miere materialy zo zhodnocovanych odpadov. SU
vhodné na iné aplikacie ako napr. spevnené plochy, povrchy plochéach striech a maja mnohé
pozitivne ekologické, environmentalne a klimatické funkcie.

30) Ziadame spracovat manuél krizového riadenia pre pripad krizovych situacii a havarii.

31) Vzhladom na splnenie podmienok uvedenych v 824 ods.2 z&kona €. 24/2006 Z.z. je ZdruZenie
domovych samosprav Ucastnikom dalSich povolovacich konani (Gzemné konanie, Uzemné
planovanie, stavebné konanie, vodoprdvne konanie) a preto Ziadame, aby sme ako znadmy
Gcastnik konania boli v zmysle 8824 a 25 Spravneho poriadku o zacati tychto konani pisomne
upozorneni, aby sme si v nich mohli uplatfiovat svoje prava. ZdruZenie domovych samosprav
zaroveri konStatuje, Ze podla 824 ods. 2 zdkona ¢€.24/2006 m6Zu byt jeho prava na priaznivé
Zivotné prostredie priamo dotknuté a to minimalne vrozsahu a v zmysle obsahu tychto
pripomienok.

32) Vzhl'adom na uvedené pozadujeme, aby pripomienky z tohto stanoviska boli zohladnené a v
zmysle 8§29 ods. 3 z&kona €. 24/2006 Z.z. sa rozhodlo o posudzovani navrhovaného zameru
,Obytnd z6na - rodinné domy, Filakovo“ podla tohto zakona prostrednictvom spravy o
hodnoteni, verejného prerokovania, odborného posudenia so spracovanim zévere¢ného
stanoviska, ktoré navrhovany zamer komplexne posudi a pripadne navrhne kompenzacné
opatrenia.*



V stlade s § 29 ods. 10 zakona €. 24/2006 Z.z. si prislusny organ mdZe vyZiadat k zdmeru od
navrhovatela dopliiujuce informéacie na objasnenie pripomienok a poZiadaviek vyplyvajdcich zo
stanovisk podla § 23 ods. 4 zdkona €. 24/2006 Z.z., ktoré si nevyhnutné pre vydanie rozhodnutia o tom,
Ci sa navrhovana €innost’ alebo jej zmena ma posudzovat’ podla tohto zékona.

V sulade suvedenym tunajSi Grad  opéatovne konanie preruSil Rozhodnutim ¢ OU-LC-OSZP-
2017/000145-1 zo dna 20.03.2017, nakolko k predloZzenému zémeru dorucili svoje stanoviska
zainteresované subjekty. ZdruZenia domovych samosprav, Bratislava“ (verejnost) dorucilo svoje
stanovisko zo dna 26.02.2017 s pripomienkami k zdmeru avyZiadal si od navrhovatel'a doplfiujice
informéacie na objasnenie pripomienok a poZiadaviek vyplyvajacich zo stanoviska podla § 23 ods. 4
zakona €. 24/2006 Z.z., ktoré su nevyhnutné pre vydanie rozhodnutia o tom, €i sa navrhovana ¢innost
alebo jej zmena mé posudzovat’ podla tohto zakona.

Konanie bolo prerusené do doplnenia, najneskor v lehote do 18.04.2017. Navrhovatel’ bol upozorneny,
Ze pocCas preruSenia konania lehoty podla § 29 ods. 5 zakona o spravnom konani neplynu.

Navrhovatel’ dorucil informacie v stanovenom termine listom zo dfia 28.03.2017.

»Vyjadrenie kjednotlivym pripomienkam a poziadavkam vyplyvajlcich zo stanoviska ,,ZdruZenia
domovych samosprav, Bratislava“ (verejnost) k procesu EIA k zdmeru ,,Obytnéd zéna - rodinné domy,
Filakovo®, ktoré nam boli dorucené listom z Okresného Uradu Lucenec diia 23.03.2017.

1. Podrobné rozpracovanie dopravného napojenia v zmysle uvedenych STN atechnickych podmienok
bude sGCastou nadvazujicej projektovej dokumentacie k Uzemnému a stavebnému konaniu, nakolko
v si¢asnom Stadiu rozpracovania predloZzeného projektu nie je mozné detailne predpokladat’ jednotlivé
stcasti dopravného napojenia. Pripomienka nezaddva ddvod na pokraovanie v posudzovani zameru
¢innosti v zmysle z&kona.

2. Doplnenie pozadovaného dopravno-kapacitného posudenia bude realizované v nasledujicom stupni
projektovej dokumentécie, nakolko sa v zmysle zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
nevyZaduje preukazovanie stladu s technickymi normami. Pripomienka nezadava dévod na pokraCovanie
v posudzovani zameru €innosti v zmysle zakona.

3. Autobusové zastavka sa nachadza 250 metrov od zaujmového Gzemia na Biskupickej ulici, ¢o spifia
Vami vyZadovanu 5-minudtovd peSiu dostupnost.

4. Vypocet bol overeny v stlade s aktualnym znenim prisluSnej STN. Pripomienka nezadava dovod na
pokra¢ovanie v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle zakona. ,

5. PoZiadavka na vybudovanie podzemnych parkovacich miest je vzhl'adom na technick( a finan¢na
narocnost’ nerealizovatel'nd. Jej realiziciou by navySe doSlo k vyrazne vys§im negativnym vplyvom na
Zivotné prostredie priameho, ale hlavne nepriameho charakteru, ako pri realizacii predloZzenej zmeny
navrhovanej Cinnosti (zataZenie Zivotného prostredia neimerne komplikovanou a materidlovo extrémne
narocnou stavebnou cinnostou vyzadujacou velké mnozstvo stavebnych materialov, ktorych vyroba
zatazuje Zivotné prostredie). Pripomienka nezadava dovod na pokracovanie v posudzovani zdmeru
¢innosti v zmysle zakona.

6. PoZiadavka je zo svojej podstaty viazand na odliSny stuperi projektovej dokumentacie anetyka sa
procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Pripomienka nezaddva dévod na pokracovanie
v posudzovani zameru €innosti v zmysle zakona.

7. PoZiadavka je irelevantnd z hl'adiska posudenia vplyvu na Zivotné prostredie, nakolko sa nezaobera
hodnotenim vplyvu zameru, ale navrhuje pouzitie konkrétneho stavebného materialovo-technologického
rieenia. Pripomienka nezadava doévod na pokracovanie v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle zakona.
8. Poziadavka spracovat’ dokument ochrany prirody podla § 3 ods. 3 aZ ods. 5 zdkona OPK €. 543/2002
Z.z. je irelevantnd, nakol'ko uZ v texte zdmeru Cinnosti v kapitole 2.2.3 sme uviedli, Ze zaujmoveé lGzemie
sa nachadza v Gzemi s prvym stupiom ochrany prirody a krajiny a, Ze sa v si€asnosti jedné o ornt podu,
resp. trvaly trdvny porast. Posudzované Gzemie nezasahuje do Ziadneho chraneného uzemia.

9. Sulad zameru Cinnosti so vSetkymi prisluSnymi technickymi normami bude predmetom nadvézujlcej
technickej dokumentacie. Pripomienka nezadava dévod na pokraCovanie v posudzovani zdmeru €innosti
v zmysle zékona.
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10. Ustanovenia zakona €. 364/2004 Z.z. budu v procese realizacie zdmeru c¢innosti dodrzané v plnom
rozsahu znenia zdkona. Pripomienka nezaddva dévod na pokraovanie v posudzovani zémeru €innosti
v zmysle zékona.

11. PoZiadavka je v sucasnom stupni schvalovacieho procesu irelevantna, nakolko v procese
schvalovania neddjde k neZiaducemu uniku Skodlivych/znecistujdcich latok do pbdy, podzemnych
a povrchovych vod. Pripomienka nezadava dovod na pokraCovanie v posudzovani zameru c¢innosti
v zmysle zakona.

12. V ramci realizacie zdmeru €innosti sa budd v maximalnej moznej miere uplatiovat’ usmernenia
uvedeného strategického dokumentu. Pripomienka nezadava dévod na pokrafovanie v posudzovani
zameru Cinnosti v zmysle zakona.

13. Nakladanie svodami, zabezpeCenie spravneho vodného reZzimu ako aj vysporiadanie sa
s klimatickymi zmenami je rieSené vtexte Zameru Cinnosti v kapitole 2.3.7.2, kde sa uvadza, Ze
z nehnutel'nosti budd odvadzané splaSkové odpadové vody na Cistiarent odpadovych vod. Zrazkové vody
- t.j. vody z povrchového odtoku z verejnych spevnenych pléch budd odvadzané do otvorenych rigolov.
DolezZité je, Ze zréZkové vody zo spevnenych pléch nehnutelnosti budld odvéadzané individualne na
vsakovanie, resp. priamo do potoka - toto bude rieSené individuélne v kazdom rodinnom dome.

14. Najbliz3ia existujlica obytna zastavba sa nachadza severne od zaujmového Gizemia na Sportovej ulici,
¢o uvadzame v texte Zameru v kapitole 3.3.3 s podrobnym popisom. Vzhl'adom k tomu, Ze v uvedenom
oznédmeni o zémere cinnosti st predmetné skutofnosti dostatoCne popisané, povaZujeme uvedenu
poziadavku za irelevantnd. Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zameru ¢innosti
v zmysle zakona.

15. Z charakteru okolitej z&stavby (rodinné domy), ako aj jej funk&ného a vySkového Clenenia, je zrejmé,
Ze zamer Cinnosti bude v stlade s okolitou zéastavbou. Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie
v posudzovani zameru €innosti v zmysle zakona.

16. Realizacia parCiku v okoli navrhovanej c€innosti je v predmetnom projekte nerealizovatelnou
poziadavkou vzhladom Kk rozsahu nevyhnutne zastavanych pléch a celkovej rozlohy pozemkov, na
ktorych sa uvedeny z&mer Cinnosti bude realizovat. Pripomienka nezadava doévod na pokraCovanie
Vv posudzovani zameru €innosti v zmysle zékona.

17. Verejny mestsky park vo Filakove uZ existuje, arealizicia akychkol'vek dalSich takychto pléch je
v prvom rade predmetom Uzemnoplanovacieho procesu, nesliZi teda ako relevantny navrh v danom
procese posudzovania. Pripomienka nezadava dovod na pokracovanie v posudzovani zameru €innosti
v zmysle zakona.

18. Nakol'ko sa v predmetnej lokalite nepredpoklada vyrub stromov, nebude sa realizovat’ ani ndhradna
vysadba. Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zdmeru ¢innosti v zmysle zakona.
19. ZlepSovanie lokalnej mikroklimy ajej bilancie je znacne mimo rozsah a moznosti uvedeného zémeru
C¢innosti, nakol'ko sa poZadované zlepSenia nedaju riesit na trovni individualnych stavebnych projektov,
ale potrebuju v prvom rade zmysluplné krajinno-ekologické spracovanie v podobe navrhov zdvaznych
Casti Uzemnych planov jednotlivych miest a obci. Pripomienka nezaddva dévod na pokracovanie
v posudzovani zdmeru Cinnosti v zmysle zakona.

20. Poziadavka na realizaciu zatrdvnenej strechy zavisi na rozhodnuti projektantov jednotlivych
rodinnych domov, resp. buducich majiteloch. Pripomienka nezadava dbévod na pokracovanie
v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle zakona.

21. PoZiadavka je irelevantnd zhladiska posudzovania zdmeru cinnosti na Zivotné prostredie.
Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle zakona.

22. PoZiadavka je irelevantna z hladiska posudzovania zdmeru navrhovanej cinnosti na Zivotné
prostredie. Pripomienka nezadava dbévod na pokraCovanie v posudzovani zameru cinnosti v zmysle
zékona.

23. V stcasnom $tadiu sa jedna o postdenie vplyvu na Zivotné prostredie. Ziadost' o overenie statiky
stavby nezévislym oponentskym posudkom je pre posudzovanie zameru z hladiska vplyvu na Zivotné
prostredie irelevantné. Pripomienka nezadava dévod na pokraCovanie v posudzovani zameru €innosti
v zmysle zakona.

24. PoZiadavka na aktualny geologicky a hydrogeologicky prieskum bude splnend v nasledujicom stupni
projektovej dokumentéacie, nakol'ko je to Standardny postup pri realizacii vystavby stavebnych objektov.
Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zameru €innosti v zmysle zakona..



25. Hydraulicky vypocet prietokovych mnozstiev ORL, dazdovej kanalizacie a ostatnych vodnych
stavieb realizovanych v ramci zédmeru bude doloZeny v ramci dalSieho stupfa projektovej dokumentécie
k ¢innosti, nakolko bude potrebné dimenzovat ORL na zadklade maximélnych hodn6t odtoku z
realizovanych spevnenych ploch. Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zémeru
¢innosti v zmysle zakona.

26. Navrh Cinnosti je v sulade s Gzemnym planom Mesta Filakovo, ako je uvedené aj v texte zameru
¢innosti. Detailné preverenie suladu vSetkych pripomienok uvedenych v odvolani vo vztahu k Uzemnému
planu nie je predmetom procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, vzhladom k ¢omu
povazujeme uvedenU pripomienku za irelevantni. Pripomienka nezadava dévod na pokraCovanie
v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle zakona.

27. Ustanovenia zékona €. 79/2015 Z.z. o odpadoch budl v ramci realizicie zdmeru Cinnosti désledne
dodrziavané. Pripomienka nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle
zé&kona.

28. Separovany zber odpadu bude pri realizacii zameru Cinnosti rieSeny v zmysle platnych ustanoveni
zékona €. 79/2015 Z.z. o odpadoch, ako a prislusnych vyhla3ok k uvedenému zékonu. Pripomienka
nezadava dévod na pokracovanie v posudzovani zameru €innosti v zmysle zékona..

29. Materidlovo-technologické rieSenia predmetnych stavebnych objektov budd v maximalnej mozZnej
miere vyuZivat materialy zo zhodnocovanych odpadov.

30. Zakon o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie neukladd navrhovatelovi vypracovat’ Manual
krizového riadenia pre pripad krizovych situécii ahavarii, vzhl'adom k omu povaZujeme uvedeni
pripomienku za irelevantni. Pripomienka nezadava dbvod na pokraCovanie v posudzovani zameru
¢innosti v zmysle zakona.

31. Pravne naroky ZdruZenia domovych samosprav ako G€astnika konania bud( v rdmci celého procesu
povolovania zdmeru cinnosti dodrZzané v plnom rozsahu znenia uvedenych legislativnych predpisov.
Pripomienka nezadava dovod na pokracovanie v posudzovani zameru ¢innosti v zmysle zakona.*

Okresny urad LuCenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie sa zaoberal vSetkymi pripomienkami
a navrhmi dotknutej verejnosti a k jednotlivym bodom konstatuje nasledovné:

a) Nakol'ko sa nejedna o vyrubové konanie v zmysle § 82 ods. 3 zékona €. 543/2002 Z.z. o ochrane

prirody akrajiny a preto nie je mozné mu priznat postavenie GCastnika vyrubového konania.
S realizaciou a samotnou prevadzkou navrhovanej ¢innosti nepride k vyrubu drevin.

b) Kjednotlivym pripomienkam (resp. bodom) konstatuje nasledovné:
K bodom 1,2,6,9,10,11,12,24,25 : akceptované
K bodu 3, 4: Uvedena podmienkaje splnena.
K bodu 5: Zamer navrhovanej Cinnosti rieSi umiestnenie inZinierskych sieti, miestnej komunikécie,
statick dopravu pre umiestnenie rodinnych domov vramci IBV. Ztohto hladiska povazujeme
poziadavku za neopodstatnend a bezpredmetna.
K bodu 7 - Uvedend poziadavka nie je predmetom zistovacieho konania. Navrhovatel je zaviazany
reSpektovat’ platna legislativu.
K bodu 8 - Uvedené je rieSené v zdmere a na str. 44 v bode 3.3.22 navrhovatel uvadza, Ze navrhovanou
investicnou Cinnost'ou sa neznizi ekologicka stability krajiny, nakol'ko nedbjde k zasahom do prvkov
Uzemného systému ekologickej stability. V ddsledku uvedeného je poZiadavka neopodstatnena.
K bodu 13 -Navrhovatel riesi v Casti 2.3.7.2 predloZzeného zdmeru. Uvedeny bod je len konStatovanim.
K bodu 14 - PoZiadavka definovania najblizSej obytnej z&stavby je rieSena v zamere. PoZiadavka je
zahrnutd prostrednictvom poZiadaviek Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci.
K bodu 15 - PoZiadavka riesena v zamere. Navrhovana ¢innost' je v stlade s Uzemnym planom mesta
Filakovo.
K bodu 16, 17, 18, 19 - Vzhl'adom k faktu, Ze projekt rieSi predovietkym obytnd zénu individualnych
foriem byvania a v dostupnej vzdialenosti sa nachadza rozsiahly mestsky park, nepokladame tuto
poZiadavku za adekvatnu.
K bodu 18- Vyrub nie je predmetom zdmeru. PoZiadavka neopodstatnena.
K bodu 20,21, 22,23 - Vzhladom na charakter innosti je pozZiadavka neadekvéatna.
K bodu 26 - PredloZeny zamer je v stlade s Uzemnym planom mesta Fil'akovo.



K bodu 27, 28, 29 - Navrhovatel je zaviazany reSpektovat’ zakona €. 79/2015 Z.z., z ¢oho vyplyva, Ze
poziadavky budu reSpektované v zmysle a medziach platnej legislativy. Akceptované.

K bodu 30 - V pripade vzniku krizovej situécie alebo havérie bude postupovat’ prislusny krizovy Stab
v zmysle platnych planov krizového riadenia.

K bodu 31 a 32 - ouvedenom rozhodne Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
na zaklade podkladov v zmysle zakona €. 71/1967 Zb..

Prislusny orgdn preskimal a zaoberal sa vSetkymi pripomienkami andvrhmi dotknutych orgéanov,
dotknutej obce a dotknutej verejnosti. Vystupom zistovacieho konania je rozhodnutie o tom, Ci sa
navrhovana Cinnost’ bude posudzovat’ podl'a zékona €. 24/2006 Z.z., ktoré Okresny Urad Lucenec’ odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade vysledkov zistovacieho konania aj vydal a prihliadal pri tom
na kntéria stanovené zékonom o posudzovani (8 29 ods. 3 a priloha €. 10) a vSetky stanoviska dorucené k
zameru. UCelom zakona o posudzovani je ziskat odborny podklad na vydanie rozhodnutia o povoleni
konkrétnej navrhovanej Cinnosti podla osobitnych predpisov a nevytvara sa v fiom vecny ani €asovy
priestor pre postdenie projektoveho rieSenia €innosti v stupni navrhovaného povolenia stavby, o je
v kompetencii povolujlcich organov konajucich podla zékona €. 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani
a stavebnom poriadku v zneni neskorSich predpisov, pripadne dotknutych organov, ktorych zavézné
stanoviska alebo suhlasy su podkladmi pre rozhodnutia. Komplexné vysledky zistovacieho konania,
nepoukézali na predpokladané prekrocenie medznych hodnét alebo limitov ustanovenych osobitnymi
predpismi v oblasti Zivotného prostredia v dbsledku realizécie alebo prevadzky navrhovanej Cinnosti na
Zivotné prostredie, preto prislusny organ nemohol vyhoviet ndvrhom dotknutej verejnosti, aby sa rozhodlo
0 posudzovani navrhovaného zameru podla zakona o posudzovani, prostrednictvom spravy o hodnoteni,
verejného prerokovania, odborného posidenia so spracovanim zaverecného stanoviska, ktoré navrhovany
zamer komplexne postdi a pripadne navrhne kompenzacné opatrenia.

V dorucenych stanoviskach bolo iba vjednom stanovisku ato od ZdruZenia domovych
samosprav  pozadované posudzovanie navrhovanej cinnosti podla zékona €. 24/2006 Z.z., kedze
v ostatnych donicenych stanovisk&ch nebola poZiadavka dalSieho posudzovania navrhovanej €innosti,
Okresny drad Lucenec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie poziadavke nevyhovel, nakolko
relevantné poZiadavky a pripomienky uvedené v stanovisku budu zohl'adnené pri priprave dokumentécie
stavby k Gzemnému konaniu a v procese konani o povoleni €innosti podla osobitnych predpisov.

Prislusny orgdn do poZiadaviek vo vztahu knavrhovanej Cinnosti, ktoré bude potrebné zohladnit
v procese konania o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov zapracoval relevantné a opodstatnené
poziadavky, ktoré maji oporu v platnej legislative a bude ich potrebné zohladnit' pri priprave
dokumentacie stavby k GUzemnému konaniu av procese konani o povoleni Cinnosti podla osobitnych
predpisov (stavebny zakon).

Dotknuta vereﬁnost uvedena v § 24 zakona €. 24/2006 Z.z. disponuje pravami definovanymi v stlade s § 24
0ds.2 tohto z&kona.

Verejnost’ ,,Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Bratislava, zastipena Marcelom
Slavikom - predsedom ZdruZenia domovych samosprav* prejavila zaujem na navrhovanej Cinnosti
Vzmysle § 24 ods. 3 zékona €. 24/2006 Z.z. prejavila a doruCila diia 27.02.2017 pisomné stanovisko
k zdmeru podla § 23 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z.z..

or zéklade preskimania azhodnotenia navrhovanej cinnosti uvedenej v zadmere s pouZitim
kritérii pre zistovacie konanie uvedenych v prilohe €. 10 zakona o posudzovani a s prihliadnutim na
stanoviska podl'a § 23 ods. 4 zakona &. 24/2006 Z.z. Okresny Grad Lucenec, OSZP rozhodol tak ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Zaver

Prislusny organ v ramci zistovacieho konania, posudil navrhovan( €innost z hladiska povahy
arozsahu navrhovanej Cinnosti, miesta jej vykondvania, vyznamu oCak&vanych vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva, Grovne spracovania zdmeru avzal do Gvahy sucasny stav Zivotného
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prostredia v dotknutom Gzemi. Pri posudzovani primerane pouZzil kritéria pre zistovacie konanie podla §
29 zékona €. 24/2006 Z.z., uvedené v prilohe €. 10 z&kona €. 24/2006 Z.z.. Prihliadal na stanoviska podl'a
§ 23 ods. 4 zakona €. 24/2006 Z.z. (stanoviska dotknutych organov, rezortného orgénu, povolujiceho
organov, dotknutej obce, verejnosti a dotknutej verejnosti), pricom zistil, Ze vacSina pripomienok
sav prevaznej miere vztahuje na spracovanie dalSich stupriov projektovej dokumentécie, preto ich
zahrnul do poZiadaviek vo vztahu k navrhovanej €innosti, ktoré bude potrebné zohladnit' pri priprave
dokumentacie stavby k Gzemnému alebo stavebnému konaniu av procese konania o povoleni ¢innosti
podla osobitnych predpisov.

Oslovené dotknuté orgény verejnej spravy v stanoviskach vyjadrili, Ze vplyvy navrhovanej €innosti
nepoZaduju posudzovanie navrhovanej Cinnosti podla zakona €. 24/2006 Z.z. a ich poZiadavky je moZzné
zohladnit' v dalSich konaniach podla osobitnych predpisov.

Relevantné a opodstatnené poZiadavky dotknutych orgdnov a verejnosti, ktoré maju oporu v platnej
legislative prislusny organ zapracoval do poZiadaviek vo vztahu k navrhovanej €innosti, ktoré bude
potrebné zohladnit v procese konania o povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Vzhladom k vy3Sie uvedenému atieZ vzhl'adom ktomu, Ze Ziadny z dotknutych orgénov, ktory dorucili
svoje stanoviska k predloZzenému zameru nepozaduje posudzovat' zdmer podla zakona €. 24/2006 Z.z. ,
Okresny Urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Ak sa zisti, Ze skuto¢né vplyvy posudzovanej Cinnosti su vacSie, ako sa uvadza v zamere, ie
ten, kto Cinnost” vykonava povinny zabezpeCit' opatrenia na zosuladenie skuto¢ného vplyvu s
vplyvom uvedenym v zdmere a v stlade s podmienkami ur¢enymi v rozhodnuti o povoleni innosti
podl'a osobitnych predpisov.

Upozornenie:

Podl'a S 29 ods. 16 zadkona €. 24/2006 Z.z. dotknutd obec bezodkladne informuje o tomto
rozhodnuti verejnost’ spésobom v mieste obvyklym.

Investor a povolujuci organje povinny postupovat v zmysle § 38 zékona €. 24/2006 Z.z..

Dotknuté verejnost’ je podla 8 3 pism. s) z&kona €. 24/2006 Z.z. verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajlcim sa Zivotného prostredia, alebo mé zaujem na takomto
konanf; plati, e mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia a spifiajica
poZiadavky ustanovené v tomto zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuté verejnost’ méa podla 8 24 ods. 2 ods. zakona €. 24/2006 Z.z. postavenie UCastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti a nasledne postavenie Ucastnika v povol'ovacom konani k navrhovanej €innosti
alebo jej zmene, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 z&kona €. 24/2006 Z.z., tj. prejavi
zaujem na navrhovanej €innosti a na konani ojej povoleni podanim oddévodneného pisomného stanoviska
k zd&meru podla § 23 ods.4 zékona €. 24/2006 Z.z., odévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny podla § 30 ods. 6 zdkona €. 24/2006 Z.z, odévodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni €innosti podla § 35 ods. 2 zdkona €. 24/2006 Z.z, oddvodneného
pisomného stanoviska k ozndmeniu o zmene podla § 29 ods. 9 zakona €. 24/2006 Z.z., ak jej ucast v
konani uz nevyplyva z § 14 zdkona €. 71/1967 Zb..

V zistovacom konani navrhovanej Cinnosti bola identifikovanad ako dotknutd verejnost ZdruZenie
domovych samosprav, Rovniankova 14, Bratislava.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie podla § 53 a § 54 zakona €. 71/1967 Zb. na
Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie republiky 26, 984 36 Lucenec
v lehote do 15 dni odo diajeho oznamenia.

V pripade verejnosti sa za den dorucenia rozhodnutia povaZzuje patnasty den zverejnenia
rozhodnutia vydaného v zistovacom konani podla § 29 ods. 15 zakona €. 24/2006 Z.z..
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Ak toto rozhodnutie po vyCerpani pripustnych riadnych opravnych prostriedkov nadobudne

pravoplatnost’, jeho z&konnost'je preskimatel’nd sidom.

Dorucuje sa: _

ARDIS, as., Krizna 13, 965 01 Ziar nad Hronom

INECO, s.r.0., Mladych budovatel'ov 2, Banska Bystrica

Mesto Fil'akovo, Radni¢na 25, 986 01 Fil'akovo

Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218,850 00 Bratislava

Na vedomie:

1 Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky, Namestie slobody €. 6,
P.0.BOX 100, 810 05 Bratislava 5

2. Okresny urad Lucenec, odbor starostlivosti 0 ZP Némestie republiky 26, 984 36 Lucenec
- Usek Statnej spravy ochrany prirody a krajiny
- Usek Statnej spravy ochrany ovzduSia
- Usek Statnej spravy odpadového hospodéarstva
- Uisek Statnej vodnej spravy

3. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Lucenci, L. Novomeského 3, 984 01 Lucenec

4. Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci, Pet6fiho 1, 984 38 LuCenec

5. Krajsky pamiatkovy Urad Banska Bystrica, pracovisko Lucenec, Namestie republiky ¢. 26, 984 01
Lucenec

6. Okresny Urad Lucenec , odbor cestn( a pozemnd komunikaciu v Lucenci, Nam. republiky 26, 984 36
Lucenec

7. Okresné riaditel'stvo PZ - ODI, Dr. Vodu 5, 984 01 Lucenec

8 Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Lucenci, Petéfiho 1, 984 38 Lucenec y

9. Okresny urad Banska Bystrica, odbor opravnych prostriedkov, referat p6dohospodarstva, Nam. L. Stdra
1, 974 05 Banska Bystrica

10. Urad Banskobystrického samospravneho kraja, odbor regionalneho rozvoja, Nam. SNP €. 23, 974 01

Banska Bystrica

Ing. arch. Ladislav Tatar
veduci odboru



